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Ciechanów dnia 08.06.2026 r.

AT - ZP/2501/56/26
Uczestnicy postępowania
dotyczy: przetargu w trybie podstawowym bez negocjacji pn. Leki onkologiczne 2 ogłoszonego w dniu 29/05/2026 r w DUUE, nr ogłoszenia 2026/BZP 00267206 oraz zamieszczonego na stronie internetowej Szpitala – https://zamowienia.szpitalciechanow.com.pl  
Specjalistyczny Szpital Wojewódzki w Ciechanowie udziela odpowiedzi na przesłane przez Wykonawców zapytania, dotyczące treści swz:
	Lp.
	pytanie
	odpowiedź

	1
	Do §2 ust. 2 wzoru umowy. Prosimy o dopisanie wyrażenia: (…), przy czym zgodę na przedłużenie terminu obowiązywania umowy musi wyrazić Wykonawca w formie pisemnej, pod rygorem nieważności.”.
	Zgoda na propozycję.

	2
	Do §8a ust. 5, 6 wzoru umowy : Prosimy o usunięcie §8 ust. 5, 6, gdyż powyższe zapisy w sposób rażący naruszają równowagę stron, dając Zamawiającemu uprawnienie do jednostronnego kształtowania zasad realizacji zamówienia, które obowiązywać będzie w trakcie wykonywania kontraktu, a także przenosząc na wykonawcę odpowiedzialność za gospodarkę lekową Zamawiającego oraz za ewentualne straty wynikające z wykonywanej przez niego działalności. Należy podkreślić, że wszelkie konsekwencje podejmowanych przez personel Zamawiającego decyzji terapeutycznych nie są okolicznościami znajdującymi się w zakresie decyzyjności Wykonawcy zajmującego się dostawą produktów farmaceutycznych i jako nie mające żadnego związku z realizowanym przez niego zamówieniem, w żadnym wypadku nie mogą go obciążać. Ponadto, pozostawienie w umowie przedmiotowej normy, daje Zamawiającemu w zasadzie możliwość zwrotu niczym nieograniczonego wolumenu dostaw, tym samym umożliwiając mu dowolne ograniczenie wielkości zamówienia, z naruszeniem zasady wyrażonej w art. 433 pkt 4) ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo Zamówień Publicznych (tj. Dz. U. z 2024 poz. 1320 ze zm.) nakazującej wskazanie jego minimalnej wartości. Nadmieniamy, że argumentacja niniejsza znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Krajowej Izby Odwoławczej, która w wyroku z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21) stwierdziła, że postanowienia udaremniające gwarancję wykonania zamówienia w minimalnym zakresie, stanowią nadużycie pozycji dominującej przez Zamawiającego i jako takie stanowią klauzulę abuzywną w świetle art. 433 pkt 4 ustawy PZP
	Nie zmieniamy zapisu w projekcie umowy.

	3
	Do §10 ust. 1 lit. a) wzoru umowy: Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę sposobu obliczania kary umownej zastrzeżonej w §10 ust. 1 lit. a) wzoru umowy, w taki sposób, aby wynosiła ona 10% wartości netto NIEZREALIZOWANEJ CZĘŚCI UMOWY?
	Nie zmieniamy zapisu w projekcie umowy.

	4
	Do §10 ust. 1 lit. b) wzoru umowy: Czy Zamawiający wyrazi zgodę na obniżenie wymiaru kary umownej, zastrzeżonej w §10 ust. 1 lit. b) wzoru umowy, do wysokości 1% wartości niedostarczonej w terminie dostawy, za każdy rozpoczęty dzień zwłoki?
	Nie zmieniamy zapisu w projekcie umowy.

	5
	Do §10 ust. 1 lit. c) wzoru umowy: Czy Zamawiający wyrazi zgodę na obniżenie wymiaru kary umownej, zastrzeżonej w §10 ust. 1 lit. c) wzoru umowy, do wysokości 1% wartości reklamowanego towaru za każdy rozpoczęty dzień zwłoki?
	Nie zmieniamy zapisu w projekcie umowy.

	6
	Czy można wycenić preparat w opakowaniu innej wielkości niż żądana przez Zmawiającego, a ilość opakowań odpowiednio przeliczyć tak, aby liczba sztuk była zgodna z SIWZ?
	Tak

	7
	Prosimy o podanie, w jaki sposób prawidłowo przeliczyć ilość opakowań handlowych w przypadku występowania na rynku opakowań posiadających inną ilość sztuk niż umieszczone w SIWZ (czy podawać pełne ilości opakowań zaokrąglone w górę, czy ilość opakowań przeliczyć do dwóch miejsc po przecinku)?
	Podawać pełne ilości opakowań zaokrąglone w górę

	8
	Czy w (P4) Winorelbina koncentrat można wycenić lek w opak.x 10 sztuk przeliczając ilość na 5 opak.?
	Nie
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