Ptonsk, 27 stycznia 2020 r.

Prezes Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postgpu 17a
02-676 Warszawa

Zamawiajacy:

Specjalistyczny Szpital Wojewodzki
w Ciechanowie

ul. Powstancow Wielkopolskich 2,
06-400 Ciechanow

Sekretariat - tel. 23 /672 31 27,
fax 67227 64
Portal zaméwien publicznych -

https://zamowienia.szpitalciechanow.com.pl

Odwotlujacy:
COMFORT-THERM Lukasz Krawczyk

Wréblewo-Osiedle 11/17
09-152 Naruszewo

NIP: 5671734430
(dalej: ,,Odwolujacy”)

adres do korespondencji oraz dane kontaktowe Odwolujgcego :
COMFORT-THERM Lukasz Krawczyk

ul. R. Traugutta 10 lok. U6

06-100 Puttusk

e-mail: lukasz@comfort-therm.pl

ODWOLANIE
W POSTEPOWANIU O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Numer referencyjny nadany sprawie przez instytucje zamawiajaca: 23/ZP/19

Przedmiot zamoéwienia: Zwiekszenie efektywnos$ci energetycznej budynkéw mnalezacych do
Specjalistycznego Szpitala Wojewodzkiego w Ciechanowie, dalej jako: ,,Zaméwienie”.

I.  Dazialajac, na podstawie art. 180 ust. 1, 2, 3 1 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (tj. Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm., dalej ,,PZP”) w imieniu
COMFORT-THERM Lukasz Krawczyk na podstawie wydruku z CEiDG stanowigcego
zalgcznik do niniejszego odwolania uprawniajgcy do dzialania w imieniu i na rzecz
COMFORT-THERM Lukasz Krawczyk niniejszym wnosz¢ odwotanie od czynnosci
Zamawiajacego polegajacych na:

1. Okresleniu warunkow udzialu w postgpowaniu w zakresie zdolnosci technicznych
2. Opisie przedmiotu zamoéwienia

3. Rozbieznosci pomiedzy ogloszeniem o zamowieniu a SIWZ
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Zastosowanych kryteriow oceny ofert



IL.

1.

III.

5. Opublikowaniu materialow przetargowych na stronie z op6znieniem w stosunku do dnia
zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w BZP a tym samym skroceniu faktycznego czasu

na przygotowanie i ztozenie oferty

Zaskarzonym czynno$ciom Zamawiajgcego zarzucam naruszenie:

art. 22 ust. la, 1b pkt 3 poprzez brak zachowania kryterium proporcjonalnosci przy dokonanej
zmianie warunku udziatu w postgpowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowe;j.
Art. 7 poprzez konstrukcje warunku udzialu w postgpowaniu, ktory to warunek zaburza
mozliwos¢ zachowania uczciwej konkurencji, oraz brak wlasciwego opisu przedmiotu
zaméwienia ktory skutkuje niemoznoscig wyceny zakresu $wiadczenia a tym samym ztozenia
ofert ktore bytyby porownywalne co do wycenionego zakresu robot.

Art. 36 aa ust. 1 — poprzez nie dokonanie podzialu zaméwienia na cz¢sci

W zwiagzku z powyzszym Odwotujacy wnosi o:

1. uwzglednienie odwotania,

2. nakazanie Zamawiajagcemu zmiany warunku udzialu w postgpowaniu w zakresie zdolnosci
technicznej lub zawodowe;j

3. uzupehlienie opisu przedmiotu zamoéwienia o niezb¢dne elementy umozliwiajace
wyszacowanie zakresu swiadczenia i jego ceny

4. Podzial zaméwienia na czgsSci w przynajmniej w aspekcie rozdziaty robot budowlanych
i dostaw

5. obcigzenie Zamawiajgcego wszelkimi kosztami odwotania;

6. zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujacego wszelkich kosztow wywolanych
whiesieniem niniejszego odwotania w cato$ci;

7. dopuszczenie dowodu z dokumentow zatgczonych do odwotania celem wykazania

okolicznosci podnoszonych w uzasadnieniu.

Odwotujacy powziglt wiadomos$¢ o czynnosciach Zamawiajacego, od ktorych sktada niniejsze
odwotanie, w dniu 23 stycznia 2020 roku (dzien opublikowania ogloszenie o zamowieniu)
w Biuletynie Zamowien Publicznych. Termin do zlozenia odwotania uptywa

w dniu 28 stycznia 2020 roku, stad tez niniejsze odwotanie Odwotujacy sktada w terminie.

Uzasadnienie interesu Odwotujacego we wniesieniu odwotania (art. 179 ust. 1 PZP):
Odwotujacy posiada interes w uzyskaniu Zamowienia, poniewaz zamierzal wzig¢ udzial

w postepowaniu jednakze na skutek zastosowania nieproporcjonalnych i nieadekwatnych do



zaméwienia warunkow udzialu w postgpowaniu oraz nieprecyzyjnego opisu przedmiotu

zamoOwienia nie jest mozliwe przygotowanie oferty.

Uzasadnienie

W dniu 23 stycznia 2020 roku Zamawiajagcy zamies$cil na swojej stronie internetowe]
ogloszenie o zamowieniu. Dokumentacj¢ zamdéwienia w tym Program Funkcjonalno — Uzytkowy,
SIWZ oraz wszelkie zataczniki opublikowat z co najmniej 1 dniowym opdznieniem. (dowod: maila

Odwotujacego wystany do Zamawiajgcego z dnia 23 stycznia 2020 roku z godziny 14.21).

W zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej Zamawiajacy zawarl nastepujace wymagania, cyt.
W okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat minimum 3 roboty budowlane w tym:
a) co najmniej jedng w systemie zaprojektuj i wybuduj polegajacg na budowie systemu
kogeneracyjnego o mocy minimum 1MW(cieplna +elektryczna);
b) co najmniej jedna polegajaca na termomodernizacji obiektu w tym: wymiane stolarki
okiennej, wymiang stolarki drzwiowej, docieplenie stropodachu, wymiang instalacji c.w.u.
1c.0.;
¢) co najmniej jedna polegajaca na wykonaniu klimatyzacji w oparciu o uktad wody lodowe;j
na obiekcie zakwalifikowanym do klasy (PKOB) 1264
1.1.1.oraz w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w tym okresie wykonat trzy dostawy wraz z
uruchomieniem i/lub rozruchem w tym:

a) co najmniej dwie sytemu kogeneracyjnego o mocy minimum 1MW/(cieplna +elektryczna)

dla obiektow zakwalifikowanym do klasy (PKOB) 1264
b) co najmniej jedng agregatu absorpcyjnego o mocy chtodniczej min. 400 kW
1.1.2.dysponuja co najmniej 7 osobami, ktore zostang skierowane przez Wykonawce do
realizacji zamoéwienia, umozliwiajacymi realizacj¢ zamoOwienia na odpowiednim
poziomie jako$ci, w tym:

a) Jedng osobg pelnigcg funkcje projektanta instalacji sanitarnych posiadajacg uprawnienia
budowlane do projektowania w specjalno$ci instalacyjnej w zakresie instalacji sanitarnych
bez ograniczen oraz co najmniej 5-cio letnie do$§wiadczenie zawodowe, w tym przy
wykonaniu co najmniej 1 projektu polegajgcego na zaprojektowaniu systemu
kogeneracyjnego, opartego na silniku ttokowym

b)Jedna osoba pelniaca funkcje¢ projektanta konstrukcyjno -budowlanego posiadajaca
uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej bez

ograniczen oraz co najmniej 5-cio letnie doswiadczenie zawodowe, w tym przy wykonaniu



co najmniej 1 projektu polegajagcego na zaprojektowaniu systemu kogeneracyjnego,
opartego na silniku ttokowym

c) Jedng osobag petniaca funkcje projektanta instalacji elektrycznych posiadajgcg uprawnienia
budowlane do projektowania w specjalnos$ci instalacyjnej w zakresie instalacji
elektrycznych bez ograniczen oraz co najmniej 5-cio letnie doswiadczenie zawodowe, w
tym przy wykonaniu co najmniej 1 projektu polegajacego na zaprojektowaniu systemu
kogeneracyjnego, opartego na silniku ttokowym

d) Jedng osobg petnigca funkcje kierownika budowy posiadajgcag uprawnienia budowlane do
kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej sanitarnej,
w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, wodociggowych i
kanalizacyjnych, oraz co najmniej 10-cio letnie do$wiadczenie zawodowe, w tym
kierowanie co mnajmniej dwiema realizacjami w zakresie budowy systemu
kogeneracyjnego potwierdzenie wpisami do dziennika budowy, o wartosci inwestycji
minimum 5 000 000 zt netto;

e)Jedng osobg pemigcg funkcje kierownika robot elektrycznych posiadajaca uprawnienia
budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych,
oraz co najmniej 5-cio letnie doswiadczenie zawodowe, w tym udziat w co najmniej jednej
realizacji w zakresie budowy system kogeneracyjnego;

f)Jedna osoba pelnigca funkcje kierownika robot budowlanych posiadajgca uprawnienia
budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalno$ci
konstrukcyjno-budowlanej oraz co najmniej 5-cio letnie doswiadczenie zawodowe, w tym
udzial w co najmniej jednej realizacji w zakresie budowy system kogeneracyjnego

g) Jedng osobg mogaca peli¢ funkcje koordynatora projektu posiadajacg uprawnienia

budowlane w jednej branz niezbednych do realizacji projektu

W wobec powyzszego warunku jako catkowicie chybione uwazamy wymagania w zakresie
doswiadczenia Wykonawcy oraz kadry niezbednej do realizacji zadania. Zadane przez Zamawiajacego
warunki sg bardzo wygoérowane i zupetie nieadekwatne do zakresu zaméwienia jak réwniez jego
wartosci. Nalezy nadmienic, iz firma ktora u Zamawiajacego pehi rolg Inwestora Zastgpczego kreowata
warunki udziatu takze u innych podmiotéw czego efektem bylo ztozenie najczgsciej tylko jednej oferty.
Dla przykladu przeanalizowaliSmy nastgpujace przypadki Zamawiajacych gdzie warunki udziatu
w postgpowaniu byly identyczne jak w niniejszym lub bardzo zblizone. Ponizej przywotujemy
przyktady:

1. Mazowiecki Szpital Specjalistyczny Sp. z 0.0. z siedzibg w Radomiu - Termomodernizacje

budynkow Mazowieckiego Szpitala Specjalistycznego Sp. z o0.0. w Radomiu -

https://www.wss.com.pl/index.php/zamowienia-publiczne/item/25-termomodernizacja-




budynkow-mazowieckiego-szpitala-specjalistycznego-sp-z-0-o-w-radomiu , efekt jedna oferta

ztozona przez TOP Energy S.A. Sp. k.
2. MPEC Sp. z o0.0. w Ostrodzie, ul. Marszalka Pilsudskiego 21, 14-100 Ostroda -

http://bip.mpec.ostroda.pl/poprawa-efektywnosci-wytwarzania-i-dystrybucji-energii-cieplnej-

poprzez-budowe-systemu-kogeneracyjnego-dla-miejskiego-przedsiebiorstwa-energetyki-

cieplnej-sp-m-z-0-o-w-ostrodzie/ - efekt jedna oferta ztozona przez TOP Energy S.A. Sp. k.
3. SAMODZIELNY PUBLICZNY ZESPOL ZAKEADOW OPIEKI ZDROWOTNEJ W
KOZIENICACH

,,Jermomodernizacje¢ budynkow SP 7707 W Kozienicach”
- http://www.bip.szpitalkozienice.pl/index.php?id=161&p=431 - efekt jedna oferta zlozona
przez TOP Energy S.A. Sp. k.

Budowa systemu kogeneracyjnego dla Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Plocku -

https://www.wszplock.pl/zamowienia-publiczne/inwestycja/?id=672&type=single - efekt jedna

oferta ztozona przez TOP Energy S.A. Sp. k.
Szpital Dzieci_cy im. prof. dr med. J. Bogdanowicza Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej, -

https://portal.smartpzp.pl/szpital.nieklanska/public/postepowanie?postepowanie=5356583 -

efekt jedna oferta ztozona przez TOP Energy S.A. Sp. k.

Uwazamy, ze zaproponowane warunki sg zupetnie niekonkurencyjne i z analizy rynku wynika,
ze faworyzujg jedng firme¢, co uwazamy za zlamanie podstawowych zasad wynikajacych
z ustawy Pzp a tym samym uniemozliwiaja zachowanie uczciwej konkurencji. W zwigzku

Z POWYZszym proponujemy zmian¢ warunkOw na nastgpujace:

w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnoSci
jest krotszy — w tym okresie, wykonal minimum 3 roboty budowlane w tym:
d) co najmniej jedng w systemie zaprojektuj i wybuduj polegajacg na budowie systemu
kogeneracyjnego o mocy minimum 0,5 MW(cieplna +elektryczna);
e) co najmniej jedna polegajaca na termomodernizacji obiektu w tym: wymiang stolarki
okiennej, wymiang stolarki drzwiowej, docieplenie stropodachu, wymiang instalacji c.w.u.
ic.0.;
f) co najmniej jedng polegajaca na wykonaniu klimatyzacji w oparciu o uktad wody lodowej
1.1.3.dysponujg co najmniej 7 osobami, ktore zostang skierowane przez Wykonawce do
realizacji zamodwienia, umozliwiajagcymi realizacj¢ zamowienia na odpowiednim

poziomie jakos$ci, w tym:



h) Jedna osoba petniaca funkcje projektanta instalacji sanitarnych posiadajaca uprawnienia
budowlane do projektowania w specjalno$ci instalacyjnej w zakresie instalacji sanitarnych
bez ograniczen oraz co najmniej 5-cio letnie do$§wiadczenie zawodowe, w tym przy
wykonaniu co najmniej 1 projektu polegajgcego na zaprojektowaniu systemu
kogeneracyjnego,

iyJedna osobg peigcg funkcje projektanta konstrukcyjno -budowlanego posiadajgca
uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej bez
ograniczen oraz co najmniej 5-cio letnie do§wiadczenie zawodowe, w tym przy wykonaniu
co najmniej 1 projektu polegajacego na zaprojektowaniu systemu kogeneracyjnego,

j) Jedna osobg pelnigcg funkcje projektanta instalacji elektrycznych posiadajgca uprawnienia
budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie instalacji
elektrycznych bez ograniczen oraz co najmniej 5-cio letnie doswiadczenie zawodowe, w
tym przy wykonaniu co najmniej 1 projektu polegajacego na zaprojektowaniu systemu
kogeneracyjnego,

k) Jedna osoba petniaca funkcje kierownika budowy posiadajaca uprawnienia budowlane do
kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej sanitarne;,
w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, wodociggowych i
kanalizacyjnych, oraz co najmniej 5-cio letnie do§wiadczenie zawodowe,

I)Jedng osoba pelnigca funkcje kierownika robot elektrycznych posiadajgca uprawnienia
budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnoSci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych,
oraz co najmniej 3-cio letnie doswiadczenie zawodowe,

m) Jedng osobg pehnigca funkcje kierownika robdt budowlanych posiadajgca uprawnienia
budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalno$ci
konstrukcyjno-budowlanej oraz co najmniej 3-cio letnie doswiadczenie zawodowe,

n)Jedng osobg mogacag peli¢ funkcje koordynatora projektu posiadajacg uprawnienia

budowlane w jednej branz niezbednych do realizacji projektu

W zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia wnosimy o uzupetnienie OPZ-u o nastgpujace dane:
1. Podanie szacunkowej ilosci ocieplenia §cian zewngtrznych budynku chlorowni.
2. Wnosimy o modyfikacjc PFU poprzez dodanie szacunkowego zestawienia stolarki
drzwiowej zewnetrznej do wymiany z podziatem chociazby na jej typoszeregu i ilosci,
3. Podanie szacunkowej ilosci ocieplenia stropodachu, podanie szacunkowej ilos¢ instalacji CWU, ,
wraz ilo$cig zakonczen, podaniem szacunkowej iloéci rurarzu c.o., okresleniem szacunkowego zakresu
robot w zakresie zrodta ciepta
4. Czy ktorekolwiek drzwi bedg musiaty zosta¢ wykonane w klasie odpornosci ogniowe;.

5. Prosimy o podanie parametréw akustycznych dla stolarki drzwiowe;.



6. Prosimy o podanie wymagan w zakresie odpornosci na wtamanie dla drzwi.

7. Wnosimy o udostepnienie audytu energetycznego w wersji ex ante, do ktoérego odnosi si¢ PFU, np.
str. 11, 12 itd.

8. Prosimy o podanie wymaganych temperatur jakie nalezy osiggna¢ dla danych pomieszczen.

9. Prosimy o podanie czy instalacja c.0. ma by¢ wykonana podtynkowo czy natynkowo.

10. Prosimy o udostepnienie rzutow obiektu oraz jego przekroju.

16. Prosimy o podanie ilo$ci grzejnikéw planowanych do zamontowania.

17. Wnosimy o dostosowanie PFU tak aby odpowiadato w swej formie i tre$ci Rozporzadzeniu
Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrze$nia 2004 r. w sprawie szczegdlowego zakresu i formy
dokumentacji projektowe;j, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robot budowlanych oraz
programu funkcjonalno-uzytkowego w nastgpujacym zakresie wymagan wynikajacych z
rozporzadzenia :

- paragraf 18 ust. 2 pkt a ) - powierzchnie uzytkowe poszczegodlnych pomieszczen wraz z okresleniem
ich funkcji,

- paragraf 19 - Cze¢$¢ informacyjna programu funkcjonalno-uzytkowego obejmuje:

1) dokumenty potwierdzajace zgodnos¢ zamierzenia budowlanego z wymaganiami wynikajacymi z
odrebnych przepisow;

2) o$wiadczenie zamawiajgcego stwierdzajace jego prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane;

3) przepisy prawne i normy zwigzane z projektowaniem i wykonaniem zamierzenia budowlanego;

4) inne posiadane informacje i dokumenty niezb¢dne do zaprojektowania robot budowlanych, w
szczegolnosci:

a) kopi¢ mapy zasadniczej,

d) inwentaryzacje zieleni,

¢) dane dotyczace zanieczyszczen atmosfery do analizy ochrony powietrza oraz posiadane raporty,
opinie lub ekspertyzy z zakresu ochrony $rodowiska,

g) inwentaryzacj¢ lub dokumentacje¢ obiektow budowlanych, jezeli podlegaja one przebudowie,
odbudowie, rozbudowie, nadbudowie, rozbiérkom lub remontom w zakresie architektury, konstrukc;ji,
instalacji 1 urzadzen technologicznych, a takze wskazania zamawiajgcego dotyczace zachowania
urzadzen naziemnych i podziemnych oraz obiektow przewidzianych do rozbiorki i ewentualne
uwarunkowania tych rozbiorek,

18. Kto ponosi ryzyko finansowe wykonania robot budowlanych nie ujetych w PFU a ktorych
wykonanie okaze si¢ niezb¢dne do realizacji przedmiotu zamowienia?

19. Czy udostgpnienie mediow przez Zamawiajacego odbedzie si¢ odptatnie?

20. Czy w przypadku uzyskania pozytywnej opinii rzeczoznawcy ppoz. lub rzeczoznawcy ds.

sanitarnych z uwagi na konieczno$¢ wykonania innych prac nie ujetych w zamowieniu w zakresie



umowy a ktore to prace beda warunkowaty uzyskanie pozytywnej opinii Zamawiajacy uzna to za roboty
dodatkowe?

21. Udostepnienie wniosku aplikacyjnego celem analizy zadania pod katem jego zakresu objetego
dofinansowaniem.

21. Podanie informacji czy Zamawiajacy udostepni miejsce na zaplecze budowy, jesli tak to jakiej
wielko$ci 1 jakie media bedzie mozna przytaczy¢ do zaplecza?

22. Majac na uwadze zachowanie rownosci stron wnosimy o zmian¢ wzorca umowy poprzez dodanie
kar po stronie Zamawiajgcego, np. za opdznienie w przekazaniu terenu budowy; opdznienia w ocenie
prac projektowych itd.

23. Wnosimy o zmian¢ w zakresie podstawy naliczenia kary umownej z ,,op6znienia” na ,,zwloke” co
pozwoli wyeliminowac¢ ryzyko przekroczenia termindéw np. administracyjnych za ktére Wykonawca nie
ponosi odpowiedzialnosci

W zakresie kryterium oceny ofert podnosimy co nastepuje:

Nie widzimy racjonalnego uzasadnienia w kryterium - do$wiadczenia kierownika budowy, gdzie
maksymalng ilo§¢ punktow mozna dosta¢ za doswiadczenie powyzej lat 15 w sprawowaniu
samodzielnej funkcji w budownictwie. Nie logicznym jest premiowanie samego okresu posiadanych
uprawnien bowiem w okresie tym kierownik budowy mogt nie realizowac zadnej inwestycji o zakresie
zblizonym do ogloszonego postepowania. Wobec powyzszego wnosimy o zmiang kryterium poprzez
premiowanie iloSci zrealizowanych jako kierownik budowy inwestycji o podobnym zakresie np.
z podzialem na ilo$¢ inwestycji 1 ich warto$¢. Majac na uwadze warto$¢ zamoOwienia mozna przyjac
nast¢pujace kryterium:

- 5 inwestycji polegajacych na termomodernizacji o tgcznej wartosci nie mniejszej niz 20 min zt — 20
pkt

- 4 inwestycje polegajace na termomodernizacji o tacznej wartos$ci nie mniejszej niz 16 mln zt — 16 pkt
- 3 inwestycje polegajace na termomodernizacji o tacznej wartos$ci nie mniejszej niz 12 min zt — 12 pkt
- 2 inwestycje polegajace na termomodernizacji o gcznej wartosci nie mniejszej niz 10 min zt — 8 pkt

- 1 inwestycja polegajaca na termomodernizacji o gcznej wartosci nie mniejszej niz 5 min zt — 4 pkt

- 1 inwestycja polegajaca na termomodernizacji o tagcznej wartosci nie mniejszej niz 5 min zt — 0 pkt

5. Prosimy o doprecyzowanie jaka metoda ma zosta¢ wykonany Plan Organizacji Robot w zakresie

wystgpowania zagrozen, czy ma by¢ to metoda wskaznikowa, opisowa czy mieszana.

Uwazamy, ze kryterium POR jest niezbyt obiektywne i zawiera nieuzasadniong bardzo duza ilo$¢
zagrozen, a takze niejasny zakres opracowania Analizy zagrozen co stwarza bardzo duza mozliwosé
w zakresie arbitralnej oceny oraz niemoznosci porownania ofert, bowiem nie podano zadnego standardu
opracowania jak np. metody opracowania (wskaznikowa, opisowa, mieszana), wzoru opracowania,
szczegotow co Zamawiajacy bedzie klasyfikowat jako prawdopodobne realne zagrozenia, rzeczywiscie

mogace wystapic zagrozenia, sposoby prawdopodobnego dotrzymania terminu wykonania zamowienia.



Zgodnie z metodykg zarzadzania projektami to Uzytkownik (Zamawiajgcy) winien wskaza¢ zagrozenia
mogace wystapi¢ a (Producent) Wykonawca winien opracowa¢ i wdrozy¢ sposob rozwigzania
korespondujacy i odpowiadajacy na przedstawione wymagania. Irracjonalne jest pozostawienie tego
Wykonawcy bowiem na potrzeby maksymalnej oceny punktowej moze wymysli¢ gros zagrozen ktore
de facto nie wystepuja przy realizacji projektow ,.build & design”. Wnosimy o doprecyzowanie

kryterium badz jego zmiang,

W kwestii ogtoszenia o zamowieniu podnosimy fakt, iz w kryterium oceny ofert pn. Dodatkowe

doswiadczenie wskazano wartos¢ 0 zamiast 10. Wnosimy o zmiang.

W kwestii braku podzialu zamoéwienia wnosimy o rozdzielenie robot budowlanych ktore sa do
wykonanie w budynku chlorowni / oczyszczalni od dostaw agregatu kogeneracyjnego. Laczenie
aspektow dostaw i robot budowlanych w tym przypadku jest nielogiczne. Jezeli przyjac, iz agregaty
mialy by¢ zakwalifikowane do rob6t budowalnych to pytanie czemu w warunkach udzialu Zamawiajacy

zada doswiadczenia w realizacji dostaw.

Wnosimy o przedtuzenie terminu skladania ofert z uwagi na nieopublikowanie w dniu ogloszenia
dokumentacji przetargowej na stronie Zamawiajacego co skraca na czas niezb¢dny na przygotowanie

i wyceng oferty.

Podsumowujac warto odnie$¢ si¢ do prawa i orzecznictwa europejskiego. W dyrektywie
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z 26 lutego 2014 r. w sprawie zamdwien publicznych
podkreslono, Ze instytucje zamawiajgce zapewniajg rowne i niedyskryminacyjne traktowanie
wykonawcow, a takze dziatajg w sposob przejrzysty i proporcjonalny. Zasada proporcjonalnosci zostala
doprecyzowana przez Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. W wyroku z 16 wrze$nia 1999 r.,
Komisja Wspolnot Europejskich p. Krolestwu Hiszpanii (C-414/97) stwierdzita, iz kazdy zamawiajacy,
w celu oceny czy okreslone przez niego warunki udzialu w postgpowaniu zgodne sa z prawem Unii
Europejskiej, powinien przeprowadzi¢ tzw. test proporcjonalnosci. Test ten pozwala na weryfikacje, czy
dziatania zamawiajacego sa po pierwsze adekwatne a po drugie konieczne do osiggni¢cia wybranego
przez niego celu. Kolejnym przyktadem jest wyrok z 10 grudnia 2002 r. w sprawie The Queen p.
Secretary of State for Health, ex parte British American Tobacco (C-491/01) Trybunat wskazal, ze
poszanowanie zasady proporcjonalnosci wymaga odpowiedzi na pytania: Czy przyjmowany $rodek jest
wlasciwy dla osiagni¢cia zaktadanego celu i nadaje si¢ do jego realizacji? Czy $rodek nie wykracza poza
to, co niezbedne, a tym samym czy nie jest nadmierny, oraz czy inne $rodki bylyby wystarczajace do
osiggnig¢cia planowanego celu? Pozytywna odpowiedZ na powyzsze pytania oznacza, ze warunek

proporcjonalnosci zostal zachowany. Jednocze$nie Trybunat prezentuje utrwalone stanowisko,



w $wietle ktorego ,,proporcjonalny” nalezy rozumiec jako ,,zachowujacy wlasciwa proporcjg" oraz
,.hnienadmierny". Dlatego tez nieuzasadnione bedzie zadanie przez zamawiajgcego wykazania przez
wykonawcow okreslonego doswiadczenia, jesli nie jest ono niezbedne dla oceny zdolno$ci wykonawcy
do wykonania zamowienia (vide. wyrok z 27 pazdziernika 2005 r. w sprawie Contse SA p. Instituto
Nacional de Gestion Sanitaria, C-234/03). Ograniczenie konkurencyjnosci moze nastgpi¢ tylko
w stopniu jak najmniejszym i jedynie niezbednym dla osiggnigcia celow zamawiajacego (zob. wyrok
z 23 grudnia 2009 r. w sprawie Serrantoni Srl i Consorzio stabile edili Scrl p. Comune di Milano, C-
376/08). W kontekscie niniejszego odwolania warto zaznaczy¢, ze sluszng tez¢ mozna wywiezé
z orzeczenia Trybunalu z 4 grudnia 2003 r. w sprawie EVN AG and Wienstrom GmbH p. Republik
Osterreich (C-448/01), w ktorym wskazano, ze postawienie zbyt wygérowanego warunku udziatu
w postepowaniu moze faworyzowa¢ duze przedsigbiorstwa, dyskryminujac mniejszych, ktorzy
mogliby z powodzeniem wykona¢ zamowienie. Jest to o tyle istotne, ze wygoérowane warunki udziatu

W postgpowaniu, , moga skutkowac potencjalnym wyeliminowaniem matych podmiotow.

Biorgc powyzsze na wzglad niniejsze odwotanie zastuguje na uwzglednienie.
Zataczniki:
1) dowdd uiszczenia wpisu od odwotlania,

2) wydruk z CEIDG

3) potwierdzenie przestania odwotania Zamawiajagcemu na podstawie art. 180 ust. 5 PZP
4) (w egzemplarzu dla Prezesa KI10),

5) Ogtoszenie o zamoéwieniu

6) Program funkcjonalno-uzytkowy

7) Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia
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