                                                                                                                      Ciechanów dnia 07.04.2021 r.
AT - ZP/2501/35/21 
Uczestnicy postępowania
dotyczy: przetargu nieograniczonego na dostawę leku- Enoksyparyny ogłoszonego w dniu 02.04.2021 r. w BZP,
 nr ogłoszenia 2021/BZP 00027101/01 oraz
zamieszczonego na stronie internetowej Szpitala – https://zamowienia.szpitalciechanow.com.pl
Specjalistyczny Szpital Wojewódzki w Ciechanowie udziela odpowiedzi na przesłane przez Wykonawców zapytania, dotyczące treści siwz:
	Lp.
	pytanie
	odpowiedź

	1.
	Czy Zamawiający wymaga, aby zaoferowany lek w Części 1 Enoksaparyna ampułkostrzykawki poz. 1-4 oraz w Części 2 Enoksaparyna fiolka wielodawkowa posiadał własne, udokumentowane  badania kliniczne  potwierdzające skuteczność i  bezpieczeństwo jego stosowania, w tym publikacje dotyczące stosowania u pacjentów o wskazaniach niezabiegowych (interna , kardiologia )  oraz zabiegowych ( chirurgia )?
	Nie wymaga.

	2
	Czy Zamawiający dopuszcza, aby zaoferowany lek w Części 1 Enoksaparyna ampułkostrzykawki poz. 1-4 oraz w Części 2 Enoksaparyna fiolka wielodawkowa był objęty obowiązkiem dodatkowego, szczególnego monitorowania bezpieczeństwa terapii?
	Nie dopuszcza.

	4
	Czy Zamawiający wykreśli zapis par. 4.6? Nakłada on na Wykonawcę dodatkowe zobowiązanie wynikające przecież wyłącznie z niewykonania umowy przez Zamawiającego. Zgodnie z par. 5.4 umowy Zamawiający zobowiązany jest do zapłaty ceny.
	Nie zmieniamy zapisów w projekcie umowy.

	5
	Czy Zamawiający wykreśli par. 5.7?  Zapis ten jest sprzeczny z zapisem par. 4.5, dodatkowo stanowi jego powtórzenie (z inną liczbą dni).
	Zamawiający usuwa z projektu umowy §5 ust. 7.
Nie zmieniamy zapisów w projekcie umowy dotyczących §4 ust. 5.

	6
	Czy Zamawiający wykreśli zapis par. 5.8? Nakłada on na Wykonawcę dodatkowe zobowiązanie wynikające przecież wyłącznie z niewykonania umowy przez Zamawiającego. Zgodnie z par. 5.4 umowy Zamawiający zobowiązany jest do zapłaty ceny.
	Nie zmieniamy zapisów w projekcie umowy.

	7
	Czy Zamawiający zmieni określony w par. 5.9. termin dostaw „na ratunek” z 9 godzin na 12 godzin?  Tak określony termin dostawy faworyzuje lokalnych dostawców i w praktyce wyklucza z udziału w postępowaniu tych, którzy są w stanie dostarczyć przedmiot zamówienia w cenach dużo niższych ale w terminie niewiele dłuższym (jak np. 12 godzin). W konsekwencji zapis ten narusza konkurencję oraz zasadę równego udziału stron w postępowaniu – co wynika choćby z Wyroku KIO z dnia 22 grudnia 2009 r. (KIO/UZP 1734/09): „Szeroko pojęte wymagania zamawiającego (w tym również dotyczące miejsca czy sposobu jego realizacji) składające się na opis przedmiotu zamówienia mogą naruszać konkurencję, o której stanowi art. 29 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, nie tyko poprzez eliminację niektórych wykonawców z możliwości zaoferowania swoich usług czy produktów, ale również w sposób nadmiernie utrudniający przygotowanie i złożenie korzystnej ekonomicznie i racjonalnej oferty. Postanowienia tego typu nie mogą wprowadzać wymogów, które zróżnicują sytuację wykonawców obecnych na rynku w sposób nadmierny, a nie uzasadniony racjonalnymi i obiektywnymi potrzebami zamawiającego, które dany opis przedmiotu zamówienia ma zaspokoić.”
	Nie zmieniamy. 

Pozostaje 12 godzin

	8
	Czy Zamawiający napisze w par. 6.9, ze nabycie zastępcze może być dokonane jedynie po odrzuceniu lub nierozpatrzeniu w terminie reklamacji? Obecne zapisy powodują, że Zamawiający może potraktować każdą dostawę jako wadliwą (niepełną) i nabyć towar u innego dostawcy, za wyrównaniem różnicy przez Wykonawcę. Tymczasem każda reklamacja stanowi w istocie zgłoszenie w ramach rękojmi, co powoduje, że Wykonawca ma prawo ustosunkowania się do każdej reklamacji, co gwarantują mu zapisy KC. Przy dostawach na podstawie umowy ramowej, jak w tym wypadku, reklamacja ilościowa (brakowa) jest równoważna jakościowej i także inna przebiegać zgodnie z zapisami KC.
	Nie zmieniamy zapisów w projekcie umowy.
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