


zwioki z dokonaniem zapraty za aostarczong czes¢ zamdéwienia, i do
decyzji wierzyciela nalezy okreslenie czy wstrzymanie dostaw
dokonane zostanie natychmiast czy dopiero po uptywie okreslonego
przedzialu czasowego, prosimy O usuniecie z wzoru umowy

Do 86 ust. 9 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na
zmiane §6 ust. 9 zdanie ostatnie wzoru umowy o tresci: , Wszystkimi
kosztami wynikajacymi z ,dostawy zastepczej” (cena zakupu plus
koszty transportu/przesytki do Zamawiajacego) zostanie obcigzony
Wykonawca. ” na zdanie nastepujqce: ,Rdznicq w cenie zakupu
interwencyjnego partii asortymentu, ktérego dotyczy zwiloka,
Kupujacy obcigzy Sprzedawce” Wykonawca wyjasnia, ze wyzej
wskazane postanowienie pozostaje niezgodne z przepisami prawa, z
utrwalong doktryng i judykaturg. Zamawiajacy zastrzega sobie
bowiem prawo do obcigzenia Sprzedawcy petnymi kosztami zakupu
interwencyjnego, co w konsekwengji prowadzi do wypaczenia jego
ustawowego uprawnienia. Przepis art. 479 k.c. uprawnia wierzyciela,
w razie zwtoki dtuznika do nabycia na jego rzecz rzeczy tego samego
gatunku, jednak z zastrzezeniem, ze ,wierzyciel moze zgdac zwrotu
kosztow nabycia zastepczego od dtuznika, a zarazem nie jest
uprawniony do zaplaty diuznikowi swojego $wiadczenia,
prowadzitby do niestusznego wzbogacenia tego wierzyciela.”
(Kodeks cywilny, Komentarz, J.M. Kondek, red. K. Osajda, 2021 r.).
Powyzsze konsekwentnie potwierdza judykatura- Sad Apelacyjny w
wyroku z dnia 5 sierpnia 2016 r., sygn. akt: I ACa 322/16 wskazat,
ze: ,Jezeli nabycie rzeczy wynika z umowy wzajemnej, to po
zrealizowaniu go przez wierzyciela, obowigzek diuznika dotyczy
kosztow nabycia, pomniejszonych o cene, do ktdérej uregulowania
zobowigzany bylby wierzyciel. Sad Apelacyjny w Krakowie w
kolejnym wyroku podsumowat, ze ,Roszczenie o zapftate kosztéw, o
jakich mowa w art. 479 KC, ma charakter odszkodowawczy.
Odliczenie zas od kosztéw zakupu zastepczego ceny uzgodnionej
miedzy stronami stanowi uwzglednienie zasady compensatio lucri
cum damno, gdyz stanowi uwzglednienie tego, co wierzyciel
zaoszczedzit nie Swiadczac stronie pozwanej.” (wyrok z dnia 19
lutego 2020 r., sygn. akt: I AGa 29/19). Majac na uwadze powyzsze,
w celu wyeliminowania ryzyka niewaznosci (z uwagi na
wprowadzenie do umowy niezgodnego z przepisami prawa
postanowienia), Wykonawca zwraca sie z wnioskiem o zmiane ww.
zapisu jak powyze?

Nie zmieniamy tresci projektu
umowy

Do 86 ust. 10 wzoru umowy: Czy Zamawiajgcy zrezygnuje z
postanowienia zamieszczonego w §6 ust. 10 wzoru umowy, zgodnie
z ktérym: ,W przypadku niedotrzymania terminu platnosci,
Wykonawca moze naliczy¢é wylacznie odsetki ustawowe za
opdznienie.”?

Nie zmieniamy tresci projektu
umowy

Wykonawca wskazuje, ze ww. postanowienie wzoru umowy jest
obarczone bezposrednio sankcjq niewaznosci, co literalnie wynika z
art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu
nadmiernym opodznieniom w transakcjach handlowych, zgodnie z
ktorym "Postanowienia umowy wylaczajace lub ograniczajace
uprawnienia wierzyciela lub obowigzki dtuznika, o ktérych mowa w
art. 5, art. 6 ust. 1, art. 7ust. 1i 3, art. 8 ust. 1, 4i 4a, art. 10, art.
11 i art. 12, lub majace na celu obejécie tych przepiséw, sq
niewazne, a zamiast nich stosuje sie przepisy ustawy.". Przepis ten
jasno stanowi, Ze strony umowy nie sg upowaznione do waznego w
Swietle prawa wylgczenia uprawnieni- i~—-~inlq przewidzianego w

Nie zmieniamy tresci projektu
umowy
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art. 1v ust. 1 ustawy, co nadaje temu ostatniemu przepisowi
charakter iuris cogentis (bezwzglednie obowigzujacy).

Niewaznos$¢ postanowien sprzecznych z ww. ustawg wieiokrotnie
potwierdzalty réwniez sady powszechne, m.in. wyrok Sadu
Rejonowego dla todzi-Widzewa w todzi z 26.04.2016 r. (sygn. II C
561/15), Sadu Okregowego w Radomiu z 16.06.2016 r. (sygn. I C
435/16), Sadu Okregowego w todzi z 20.10.2017 r. (sygn. III Ca
984/17).

W doktrynie takze powszechnie podnosi sie, ze ,Za niedopuszczalne
nalezy uznaé postanowienia umowne abstrakcyjnie wytgczajgce lub
ograniczajgce uprawnienia wierzyciela lub obowiazki duznika, tzn.
przyjete przez strony jeszcze przed powstaniem okreslonego
uprawnienia lub obowigzku” (Komentarz do Art. 13 Ustawy o
przeciwdziataniu  nadmiernym opdznieniom w transakcjach
handlowych, red. Osajda 2021, wyd. 4/B. Ostrzechowski/K. Riedl).
Ponadto, wprost uznaje sie, ze: ,Celem normy wyrazonej w art. 13
TransHandIZapU jest zapobiezenie sytuacji, w ktérej jedna ze strona
(dtuznik)  transakcji  handlowej  wykorzystujac  przewage
negocjacyjng, wymusza na drugiej stronie (wierzycielu)
odpowiednie postanowienia umowne, ktére uszczuplajg badz nawet
wylaczajg uprawnienia wierzyciela badz obowigzki dtuznika
przewidziane w art. 5, 6 ust. 1, art, 7 ust. 11 3, art. 8 ust. 1i 4, 10,
11 i 12 TransHandlZapU” (Komentarz do Art. 13 Ustawy o
przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach
handlowych red. Osajda 217 ~~ 1/Cudny)

Nie zmieniamy tresci projektu
umowy

Nie zmieniamy tresci projektu
umowy
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Podkresli¢ nalezy natomiast, za wyrokiem KIO z 12.06.2015 r. (KIO
1127/15, LEX nr 1805929), ze: ,SIWZ jest os$wiadczeniem
zamawiajacego 0  charakterze  cywilnoprawnym,  zatem
postanowienie SIWZ sprzeczne z przepisem o charakterze
bezwzglednie obowigzujgcym nie moze by¢ prawnie skuteczne, gdyz
jest dotkniete sankcjg niewaznosci". W konsekwencji, postanowienie
takie, finainie, zostanie uznane za niewaine w ewentuainym
postepowaniu sadowym, stosownie do art. 58 § 1 Kodeksu
cywilnego. Stad, Wykonawca wzywa Zamawiajgcego do nadania
wzorowi umowy treéci zgodnej z bezwzglednie obowigzujacymi
przepisami prawa juz na etapie postepowania przetargowego.

Nie zmieniamy tresci projektu
umowy

Jednoczesnie Zamawiajacy utrzymuje termin sktadania ofert do godz. iu:iuu w aniu us.11.2021r.
Otwarcie ofert w tym samym dniu o godz. 10:30 w pok. nr 55 (Sekcja ds. zaméwien publicznych).





