


1. Do §6 ust. 10 wzoru umowy: Czy Zamawiajgcy zrezygnuje z
postanowienia zamieszczonego w §6 ust. 10 wzoru umowy,
zgodnie z ktéorym: W przypadku niedotrzymania terminu
ptatnosci, Wykonawca moze naliczy¢ wylgcznie odsetki
ustawowe za opbdznienie."?

Wykonawca wskazuje, ze ww. postanowienie wzoru umowy jest
obarczone bezposrednio sankcjg niewaznosci, co literainie wynika z
art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. 0 przeciwdziataniu
nadmiernym opoéznieniom w transakcjach handlowych, zgodnie z
ktdrym "Postanowienia umowy wytgczajace lub ograniczajgce
uprawnienia wierzyciela lub obowiazki dtuznika, o ktérych mowa w art.
5,art. 6ust. 1,art. 7ust. 1i3, art. 8ust. 1,4i4a, art. 10, art. 11 { art.
12, lub majace na celu obejscie tych przepisdw, sa niewazne, a zamiast
nich stosuje sie przepisy ustawy.". Przepis ten jasno stanowi, Zze strony
umowy nie sg upowaznione do waznego w Swietle prawa wytaczenia
uprawnienia wierzyciela przewidzianego w art. 10 ust. 1 ustawy, co
nadaje temu ostatniemu przepisowi charakter iuris cogentis
(bezwzglednie obowigzujacy).

Niewazno$¢ postanowien sprzecznych z ww. ustawg wielokrotnie
potwierdzaty réwniez sgdy powszechne, m.in. wyrok Sgdu Rejonowego
dla todzi-Widzewa w todzi z 26.04.2016 r. (sygn. Il C 561/15), Sadu
Okregowego w Radomiu z 16.06.2016 r. (sygn. | C 435/16), Sadu
Okregowego w todzi z 20.10.2017 r. (sygn. Ill Ca 984/17).

W doktrynie takze powszechnie podnosi sie, ze ,Za niedopuszczaine
nalezy uzna¢ postanowienia umowne abstrakcyjnie wytaczajace lub
ograniczajgce uprawnienia wierzyciela lub obowigzki diuznika, tzn.
przyjete przez strony jeszcze przed powstaniem okreslonego
uprawnienia lub obowigzku” (Komentarz do Art. 13 Ustawy o
przeciwdziataniu  nadmiernym  opdznieniom w  fransakcjach
handlowych, red. Osajda 2021, wyd. 4/B. Ostrzechowski/K. Riedl).
Ponadto, wprost uznaje sie, ze: ,Celem normy wyrazonej w art. 13
TransHandIZapU jest zapobiezenie sytuacji, w ktorej jedna ze strona
(dtuznik) transakcji handlowe] wykorzystujgc przewage negocjacyjng,
wymusza na drugiej stronie (wierzycielu) odpowiednie postanowienia
umowne, ktdre uszczuplajg badZz nawet wytaczajg uprawnienia
wierzyciela bgdz obowiazki dtuznika przewidziane w art. 5, 6 ust. 1, art.
7ust 113 art. 8ust. 1i4, 10, 11112 TransHandlZapU” (Komentarz
do Art. 13 Ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w
transakcjach handlowych red. Osajda 2017, wyd. 1/Cudny)

Podkresli¢ nalezy natomiast, za wyrokiem KIO z 12.06.2015 r. (KIO
1127/15, LEX nr 1805929), ze: ,SIWZ jest oswiadczeniem
zamawiajgcego o charakterze cywilnoprawnym, zatem postanowienie
SIWZ sprzeczne z przepisem o charakterze bezwzglednie
obowigzujgcym nie moze by¢ prawnie skuteczne, gdyz jest dotkniete
sankcja niewaznosci". W konsekwencji, postanowienie takie, finalnie,
zostanie uznane za niewazne w ewentualnym postepowaniu
sadowym, stosownie do art. 58 § 1 Kodeksu cywilnego. Stad,
Wykonawca wzywa Zamawiajacego do nadania wzorowi umowy tresci
zgodnej z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa juz na
~*~nin postepowani~ ~rr=at=rgowego.

Zamawiajacy nie akceptuje
wniosku wykonawcy




