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ZP/[2501/74/24 Ciechanéw, dnia 25.03.2025r.

Zawiadomienie o wyborze
najkorzystniejszej oferty

dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn. Przebudowa Budynku Kuchni i Pralni w
Specjalistycznym Szpitalu Wojewodzkim w Ciechanowie

Specjalistyczny Szpital Wojewodzki w Ciechanowie informuje, ze w powotanym postepowaniu, wybrano oferte
ztozong przez wykonawce:

JL sp. z o.0.

18-400 tomza, Plac Tadeusza
Kosciuszki 1

NIP: 7182143506

Do uptywu wyznaczonego terminu sktadania ofert, tj. do godz. 10:00 w dniu 14.02.202r. ztozyli je wykonawcy:

1.

Jarostaw Grzankowski USLUGI REMONTOWO-BUDOWLANE
ul. Fryderyka Chopina 3 06-200

Makoéw Mazowiecki

NIP: 7571035449

. JLsp.zo.0.

18-400 tomza, Plac Tadeusza Kosciuszki 1
NIP: 7182143506

. |Rembud Sp. z o0.0.

ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 175, 06-300 Przasnysz
NIP: 7611556664

. |Sotdanski Pawet Ustugi Remontowo Budowlane

Targowa 37 09-200 Sierpc
NIP: 7761235157

. |IGRUPA SZYMBUD SP. Z O. O. SP. J.

ul. Czestochowska 2g 42-270 Kiomnice
NIP: 949-222-17-56

. [TOP CONSTRUCTION LTD Sp. J

ul. Grojecka 208 02-390 Warszawa
NIP: 5213772462

. |[Konsorcjum

TWD-BUD Toczytowski Sp. k. (lider)
WIMAKS TOCZYLOWSKI DARIUSZ (partner
ul. Narcyzowa 20A, 04-930 Warszawa (lider)
NIP: 5322051098

WIMAKS TOCZYLOWSKI DARIUSZ (partner)
Ul. Sadowa 47, 05-410 Joézefow

NIP 5321349200

. |Pawet Wiodkowski, "WLOD - BUD - DACHY 2"

Gostomin 38. 06-456 Gostomin
NIP: 5661675068

Zamawiajgcy odrzucit oferty dwdch wykonawcow:

1.

Jarostaw Grzankowski USLUGI REMONTOWO-BUDOWLANE
ul. Fryderyka Chopina 3 06-200

Makéw Mazowiecki

NIP: 7571035449

. |Pawet Wiodkowski, "WEOD - BUD - DACHY 2"

Gostomin 38. 06-456 Gostomin
NIP: 5661675068

Ad. 1. Zamawiajgcy odrzucit oferte wykonawcy Jarostaw Grzankowski USLtUGI REMONTOWO-BUDOWLANE na

podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3, w zwigzku z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z p6z. zm.). Zgodnie z art. 63 ust. 1 PZP w postepowaniu
o udzielenie zamowienia lub konkursie o wartosci réwnej lub przekraczajgcej progi unijne oferte, wniosek o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia lub w konkursie, wniosek, o ktérym mowa
w art. 371 ust. 3, oraz oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznosci,



w formie elektronicznej. Dla zachowania formy elektronicznej dokumentéw, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1
niezbedne jest ich opatrzenie kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Oferta ztozona przez wykonawce Jarostaw Grzankowski USLUGI REMONTOWO-BUDOWLANE zostata
ztozona w postaci elektronicznej i opatrzona podpisem zaufanym, ktdry zgodnie z art. 63 ust. 2 Pzp, jest
wiasciwy jedynie w postepowaniu o wartosci mniejszej niz progi unijne. Podpisanie dokumentu elektronicznie
za pomocg podpisu zaufanego jest dostepne dla uzytkownika posiadajacego profil zaufany. Profil zaufany
jest podpisem potwierdzajgcym tozsamos¢ w kontaktach on-line z urzedami i zatatwieniu sprawy poprzez np.
ePUAP, obywatel.gov.pl, PUE ZUS, praca.gov.pl — czyli na platformach urzedowych. Podpis zaufany,
potwierdzony profilem zaufanym, zastepuje w kontaktach z podmiotami publicznymi podpis wtasnorgczny.
Dokonanie czynnosci , o ktérej mowa w art. 63 ust. 1, bez zachowania wymogu formy zastrzezonej przez
ustawe pod rygorem niewazno$ci stanowi wade tej czynno$ci prawnej, ktéra polega na niewywotaniu przez
czynnos¢ zamierzonych skutkdw prawnych zwigzanych z jej dokonaniem (niewaznos$¢ bezwzgledna). Tym
samym niepodpisanie oferty lub wniosku w wymaganej formie lub nieprawidtowe ztozenie podpisu pod ofertg
lub wnioskiem spowoduje w konsekwencji, ze odpowiednio oferta lub wniosek podlegajg odrzuceniu na
podst. art. 226 ust. 1 pkt 3 Pzp.

Ad. 2. Zamawiajgcy odrzucit oferte wykonawcy Pawet Wiodkowski, "WLOD - BUD - DACHY 2" na podstawie ust. 1
pkt 5 Pzp, gdyz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia. Zgodnie z trescig SWZ wykonawca byt
zobowigzany do ztozenia wraz z ofertg kosztorysu ofertowego.

Ponizej wyciag z SWZ, Cz. XVI. Opis przygotowania:
Oferte, a takze inne dokumenty sktadane wraz z ofertg, sporzadza sie w postaci plikdw elektronicznych (w
formatach pdf, doc,), skatalogowanych w sposéb nastepujgcy:
3.1. Katalog pn. Formularze ofertowe (RAR lub ZIP), zawierajgcy:
1). formularz ofertowy — wg. zalgcznika nr 1,
2). kosztorys ofertowy
Zamawiajgcy informuje, ze ztozenie kosztoryséw ofertowych, sporzgdzonych metodg kalkulacji
szczego6towej, bedzie wymagane od wybranego wykonawcy w dniu zawarcia umowy o udzieleniu
zamowienia publicznego.
Natomiast wraz z ofertg wykonawcy ztozg kosztorysy ofertowe sporzgdzone metodg kalkulacji
uproszczonej (Rozporzgdzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 20 grudnia 2021 r. w sprawie
okreslenia metod i podstaw sporzgdzania kosztorysu inwestorskiego, obliczania planowanych
kosztéw prac projektowych oraz planowanych kosztéw robot budowlanych okre$lonych w
programie funkcjonalno-uzytkowym.) - Dz.U. 2021 poz. 2458
O obowigzku powyzszym zamawiajgcy przypomniat w wyjasnieniach nr 4 z dnia 10.12.2024 r.

Zamawiajgcy wskazat wiec w sposéb precyzyjny, ze kosztorys ofertowy jest obligatoryjnym elementem oferty, a
wskazaniu towarzyszylty wytyczne dotyczace sposobu opracowania kosztorysu ofertowego.

W celu potwierdzenia zasadnos$ci decyzji o odrzuceniu oferty wykonawcy Pawet Wiodkowski, "WELOD - BUD -
DACHY 2" zamawiajgcy przywotuje fragment jednego z wielu orzeczen Krajowej Izby Odwotawczej w podobnej
sprawie: lzba wskazuje, ze okolicznos¢ ze w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
Zamawiajgcy przewidziat rozlicznie ryczattowe jest bez znaczenia dla rozpoznawanego zarzutu, bowiem wymag
ztozenia kosztorysu byt okreslony przez Zamawiajgcego w tresci SWZ i jego spetnienie bylo obowigzkiem wszystkich
wykonawcéw sktadajgcych oferty. Nie ma réwniez znaczenia dla sprawy okolicznos$é, na ktérg powotywat sie
Przystepujacy podczas rozprawy, tzn. ze brak kosztorysu ofertowego przy rozliczeniu ryczattowym nie ma wptywu
na obowigzek prawidtowej realizacji zamdéwienia. I1zba podziela stanowisko, ze dla prawidtowego zrealizowania
zamowienia przy rozliczeniu ryczattowym, nie jest konieczny kosztorys ofertowy, jednakze w przedmiotowym
postepowaniu odwotawczym przedmiotem zarzutu nie jest koniecznos¢ ztozenia kosztorysu ofertowego dla
prawidiowego zrealizowania zamdéwienia, ale koniecznos¢ ztozenia kosztorysu ofertowego jednoznacznie
wymaganego w tresci SWZ, jako koniecznos$c¢ ztozenie oferty zgodnej z warunkami zamowienia okreslonymi w tresci
SWZ (KIO: 961/23

W postepowaniu ustalono nastepujgce kryteria ich oceny:

nazwa kryterium - waga w %
cena - 80,00
Termin wykonania zamoéwienia - 10,00
Oferowany okres gwaranciji - 10,00

Ztozone oferty zostaty ocenione w sposob nastepujacy:

Punkty przyznane ofertom

cena Termin Oferowany
Wykonawca .
wykonania okres
zamowienia gwarancji Razem
JL sp. z 0.0.
18-400 tomza, Plac Tadeusza
Kosciuszki 1 80,00 9,63 10,00 99,63

NIP: 7182143506
Rembud Sp. z 0.0.
ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 175, 75,16 9,98 10,00 95,14
06-300 Przasnysz




NIP: 7611556664

Sotdanski Pawet Ustugi Remontowo
Budowlane

Targowa 37 09-200 Sierpc

NIP: 7761235157

77,52

9,98 10,00 97,50

ul. Czestochowska 2g 42-270
Ktomnice
NIP: 949-222-17-56

GRUPA SZYMBUD SP. Z 0. O. SP. J.

65,40

10,00 10,00 85,40

TOP CONSTRUCTION LTD Sp. J
ul. Grojecka 208 02-390 Warszawa
NIP: 5213772462

66,79

9,95 10,00 86,74

Konsorcjum

'TWD-BUD Toczytowski Sp. k. (lider)
WIMAKS TOCZYLOWSKI DARIUSZ
(partner

ul. Narcyzowa 20A, 04-930 Warszawa
(lider)

NIP: 5322051098

WIMAKS TOCZYLOWSKI DARIUSZ
(partner)

Ul. Sadowa 47, 05-410 Jozeféw

NIP 5321349200

74,00

9,69 10,00 93,69

DYREKTOR
D e
rzej Juliusz Kamasa

Wiesta izewski

Publicznych




