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KRAJOWY Rzeczpospolita Sfinansowane przez
PLAN Polska Unie Europejska
ODBUDOWY - NextGenerationEU

ZP/2501/76.1/25

Uczestnicy postepowania

Ministerstwo
Zdrowia

Ciechanéw dnia 17.11.2025r.

dotyczy: przetargu nieograniczonego na Zakup sprzetu informatycznego, ustug i systeméw zwigzanych z
konkursem Inwestycja D1.1.2 Przyspieszenie procesow transformacji cyfrowej ochrony zdrowia poprzez
dalszy rozwdj ustug cyfrowych w ochronie zdrowia ogtoszonego w dniu 09/09/2025 r w DUUE, nr ogtoszenia
586958-2025 oraz zamieszczonego na stronie internetowej Szpitala —
https://zamowienia.szpitalciechanow.com.pl

Specjalistyczny Szpital Wojewddzki w Ciechanowie udziela odpowiedzi na przestane przez Wykonawcow

zapytania, dotyczgce tresci swz:

Lp.

pytanie

odpowiedz

1.

Biorgc pod uwage zaleznos$¢ pomiedzy podmiotami Wykonawca
wnioskuje o wyrazenie zgody na zmiang zapisOw umowy w
zakresie czesci/zadania nr 1 poprzez dodanie w paragrafie 3
ustepu 8 o tresci:

"W ramach postanowien niniejszej umowy z Kkategorii
zawinionych dziatan lub zaniechan Wykonawcy wytgczone sg
sytuacje, ktére wynikajg z dziatan lub zaniechan stron trzecich
w stosunku do Wykonawcy, na ktéry Wykonawca nie ma wptywu
i za ktére Wykonawca nie ponosi winy, w szczegolnosci:

a. braku lub nieterminowego przekazania przez Zamawiajgcego
wymaganych informacji, materiatow, dostepdw lub wykonania
czynnosci administracyjnych, niezbednych do prawidiowej
realizacji Umowy,

b. nieprawidtowego lub wadliwego dziatania systemow, aplikacji
lub integracji dostarczanych przez podmioty trzecie, na ktére
Wykonawca nie ma wplywu, w tym systemu HIS.”

Zamawiajgcy nie modyfikuje tresci projektu
umowy o regulacje wskazane w tresci
zapytania, gdyz kwestie podnoszone przez
Wykonawce w zakresie odpowiedzialnosci
za dziatania lub zaniechania stron trzecich,
site wyzszg oraz wptyw okolicznosci
niezaleznych od Wykonawcy, sg
uregulowane w przepisach ogélnych prawa
cywilnego, w szczegolnoéci w art. 471 i n.
Kodeksu cywilnego.

Watpliwosci wykonawcy sformutowane w
pytaniu rozstrzyga ponadto tres¢ ust. 7 §3
projektu w brzmieniu:

7. Jezeli wskutek zawinionego dziatania lub
zaniechania Wykonawcy powstanie szkoda
po stronie Zamawiajgcego, w tym utrata
dofinansowania lub obowigzek jego zwrotu
z powodu niedotrzymania terminéw,
Wykonawca ponosi wobec Zamawiajgcego
petng odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg,
niezaleznie od kar umownych, o ktérych
mowa w ust. 6.

Celem doprecyzowania — przez zapisy umowy par. 6 ust. 6 w
obszarze przeniesienia autorskich praw majgtkowych,
rozumiane jest oprogramowanie dedykowane tworzone po
zawarciu niniejszej umowy z przeznaczeniem wylgcznie dla
Zamawiajgcego?

Tak

Wysokos$¢ kar umownych wskazana w projekcie umowy jest
wyzsza iz standardy rynkowe w tym zakresie, czy Zamawiajgcy
wyrazi zgode na zmiane zapisdw zmniejszajgc wysokos¢ kar do
poziomu odpowiednio:
5% dla zapisow w paragrafie 10 ust. 1 (a)
¢0,4% dla zapiséw w paragrafie 10 ust. 1 (b)
¢0,4% dla zapiséw w paragrafie 10 ust. 1 (c)
¢0,4% dla zapiséw w paragrafie 10 ust. 1 (d)
*5% dla zapiséw w paragrafie 10 ust. 2

Zamawiajgcy nie zmienia wysokosci kar
umownych

Dotyczy: Zatgcznik nr 5 — projekt umowy.
Zmiana § 6 ust. 3 — doprecyzowanie pojec i procedury odbioru.

Propozycja nowego brzmienia:

»3. W przypadku stwierdzenia w toku odbioru koncowego wad
istotnych przedmiotu Umowy, Zamawiajacy jest uprawniony do
odmowy odbioru i sporzgdzenia protokotu negatywnego,
zawierajgcego wykaz stwierdzonych wad istotnych. Wykonawca
zobowigzany jest do niezwtocznego usunigcia stwierdzonych
wad na wiasny koszt, w terminie uzgodnionym przez Strony, z
uwzglednieniem rodzaju i mozliwosci technicznych ich usuniecia,
a nastepnie do ponownego zgtoszenia gotowosci do odbioru.
Odbiér koncowy zostanie woéwczas powtdrzony na zasadach
okreslonych powyzej.”

Uzasadnienie:

Zastosowanie pojecia ,wady” ma charakter prawny i obiektywny
(art. 556 i n. Kodeksu cywilnego). Terminy ,braki” i
Lhiezgodnosci” sg nieostre i mogg prowadzi¢ do uznaniowosci po

Zamawiajgcy nie akceptuje propozycji
wykonawcy. Watpliwosci wykonawcy
rozstrzyga tres¢ ust. 4 §3



https://zamowienia.szpitalciechanow.com.pl/

stronie Zamawiajgcego. Odbiér koncowy powinien byé
uzalezniony jedynie od wystgpienia wad istotnych —
uniemozliwiajgcych korzystanie z przedmiotu umowy.

Dotyczy: Zatgcznik nr 5 — projekt umowy.
Zmiana § 6 ust. 5 — doprecyzowanie terminu podpisania
protokotu odbioru.

Propozycja nowego brzmienia:

,9. Potwierdzeniem prawidtowego wykonania przedmiotu
Umowy jest podpisanie przez Strony Protokotu Odbioru
Koncowego wedtug wzoru stanowigcego Zatacznik nr 3 do
Umowy. Za dzien odbioru korcowego uznaje sie date podpisania
Protokotu przez Zamawiajgcego bez uwag (lub z zastrzezeniami
dotyczacymi wad drobnych). Zamawiajacy zobowigzany jest
podpisaé Protokét niezwlocznie po zakonczeniu czynnosci
odbiorowych, nie pézniej niz w terminie 7 dni. W przypadku
przekroczenia tego terminu przez Zamawiajgcego, Wykonawca
nie ponosi odpowiedzialnosci za niedotrzymanie terminu
realizacji Umowy. Podpisanie Protokotu nie zwalnia Wykonawcy
z odpowiedzialnosci z tytutu gwarang;ji i rekojmi.”

Uzasadnienie:

Brak okreslonego terminu na podpisanie protokotu moze
prowadzi¢ do opoéznien niezaleznych od Wykonawcy, ktére
btednie zostang uznane za jego wine.

Zamawiajgcy nie akceptuje propozycji

Dotyczy: Zatgcznik nr 5 — projekt umowy.
Dodanie § 6 ust. 7 — odbior w przypadku braku dostepnosci
systeméw zewnetrznych.

Propozycja dodania nowego ustepu:

.. W przypadku braku mozliwosci przeprowadzenia petnej
weryfikacji przedmiotu Umowy z przyczyn niezaleznych od
Wykonawcy, w szczegdlnosci z powodu braku dostepnosci
systeméw podlegajgcych integracji, Zamawiajgcy dokona
odbioru koncowego na podstawie testéw przeprowadzonych na
Srodowisku  testowym  Wykonawcy oraz  prezentacji
funkcjonalnosci. Po udostepnieniu $rodowisk produkcyjnych
przez osoby trzecie, Wykonawca powtérzy testy w ramach
gwarancji i dokona ewentualnych korekt.”

Uzasadnienie:
Pozwala unikngé¢ sytuacji, w ktérej odbior zostanie wstrzymany
z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy.

Zamawiajgcy nie akceptuje propozycji
wykonawcy

Dotyczy: Zatgcznik nr 5 — projekt umowy.

Usuniecie § 8 ust. 6 — zakaz wstrzymywania czesci
wynagrodzenia.

Propozycja:

Wnosimy o usuniecie § 8 ust. 6, przewidujgcego mozliwosé
wstrzymania czes$ci wynagrodzenia pomimo podpisania
protokotu odbioru warunkowego.

Uzasadnienie:

Zgodnie z § 6 ust. 5 podpisanie protokotu odbioru, takze
warunkowego, stanowi formalne potwierdzenie wykonania
umowy. Zatrzymanie wynagrodzenia bytoby sprzeczne z zasadg
ekwiwalentnosci swiadczen oraz stanowitoby nieuzasadnione
sankcjonowanie Wykonawcy. Zabezpieczeniem roszczen
Zamawiajgcego jest zatrzymanie czesci zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy.

Zamawiajgcy nie akceptuje propozycji
wykonawcy

Dotyczy: Zatgcznik nr 5 — projekt umowy.
Zmiana § 10 ust. 1 lit. b—e — zamiana ,opdznienia” na ,zwtoke”.

Propozycja:
Wnosimy o zastgpienie w § 10 ust. 1 lit. b—e stowa ,opd6znienie’
stowem ,zwitoka”.

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 433 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych,
projektowane postanowienia umowy nie mogag przewidywac
odpowiedzialnosci wykonawcy za opdznienie, a jedynie za
zwioke.

Zamawiajgcy nie akceptuje propozycji
wykonawcy

Dotyczy: Zatgcznik nr 5 — projekt umowy.
Zmiana § 10 ust. 2 — procedura naliczania kar.

Propozycja nowego brzmienia:

Zamawiajgcy nie akceptuje propozycji
wykonawcy




,Za odstgpienie od Umowy z winy Wykonawcy — kara umowna w
wysokosci 10% wynagrodzenia brutto. Przed naliczeniem kary
Zamawiajgcy poinformuje Wykonawce o zamiarze jej naliczenia,
umozliwiajgc zajecie stanowiska w terminie 7 dni. Ostateczna
decyzja zostanie przekazana na pismie.”

Uzasadnienie:

Wprowadzenie  obowigzku uprzedniego poinformowania
Wykonawcy gwarantuje zachowanie zasad proporcjonalnosci,
przejrzystosci i rzetelnego dialogu kontraktowego.

10. Dotyczy: Zatgcznik nr 5 — projekt umowy. Zamawiajgcy nie akceptuje propozycji
Zmiana § 10 ust. 4 - ograniczenie odpowiedzialnosci | wykonawcy
kontraktowej.
Propozycja nowego brzmienia:
,Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza Wykonawcy ogranicza sie
do rzeczywistej szkody poniesionej przez Zamawiajgcego, z
wytgczeniem utraconych korzysci, do wysokosci 100%
wynagrodzenia netto.”
Uzasadnienie:
Takie ograniczenie jest standardem w umowach |IT i
rekomendowane przez Urzad Zamodwien Publicznych w
opracowaniu ,Dobre praktyki w zakresie realizacji uméw IT”.
Chroni to réwnowage stron i zapobiega nieproporcjonalnej
odpowiedzialnosci w stosunku do wartosci kontraktu.
11. Dotyczy: Zatgcznik nr 5 — projekt umowy. Zamawiajgcy nie akceptuje propozycji

Zmiana § 11 ust. 1 lit. a — powigzanie prawa odstagpienia z
procedurg odbioru.

Propozycja nowego brzmienia:

»a) w przypadku trzykrotnej odmowy odbioru Przedmiotu Umowy
i sporzgdzenia protokotu negatywnego zgodnie z § 6 ust. 3
Umowy.”

Uzasadnienie:

Obecne brzmienie umozliwia odstgpienie od umowy z przyczyn
subiektywnych. Powigzanie podstawy odstgpienia z formalng
procedurg odbiorowg zapewnia przejrzystosé i przewidywalno$c
dziatar Zamawiajgcego.

wykonawcy
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